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Do wszystkich Wykonawcow biorgcych udzial w postepowaniu

WYJASNIENIA ZWIAZANE Z TRESCIA SWZ

Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
2019 poz. 2019 ze zm.) Samodzielny Publiczny Zespdt Zakltadéw Opieki Zdrowotnej w Przysusze
przedstawia tre$¢ pytan i udzielonych odpowiedzi dotyczacych tresci SWZ w postepowaniu prowadzonym
w trybie podstawowym bez negocjacji (art. 275 pkt. 1 ustawy Pzp) na realizacj¢ zadania pn. :
,,Sukcesywne dostawy produktow leczniczych, materiatldw opatrunkowych i innych

materiatow do Dziatu Farmacji SPZZOZ w Przysusze (2)”

Pytania do wzoru umowy (zalacznik nr 2a):

Pytanie: Do §1 ust. 5, 6 oraz 7 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacj¢ tresci §1 ust. 5, 6 oraz 7
poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczeg6lnych pozycji asortymentowych,
jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow
okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym mogg ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu
w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformulowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat
mozliwos¢ zamodwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego z zamdwionych
asortymentow. Aktualna tres¢ § §1 ust. 5, 6 oraz 7 wzoru umowy s3a na tyle ogdlne i
nieprecyzyjne, ze na ich podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci
przedmiotu zaméwienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych, a tym samym
nie s w stanie dokona¢ prawidlowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

Po pierwsze, wyjasni¢ nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uznac jako
postanowienie abuzywne, w sposOb razacy naruszajace rOwnowage stron i dajac Zamawiajgcemu
uprawnienie do jednostronnego ksztattowania zasad realizacji zamowienia, w szczegdlnosci
poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci zamowienia w zakresie poszczegodlnych
pozycji asortymentowych. Skoro bowiem, tre$§¢ przywolanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze
»projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywac¢ mozliwosci ograniczenia zakresu
zamoOwienia przez Zamawiajacego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielko$ci §wiadczenia
stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany do okreslenia tych minimalnych warto§¢ w
sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu zamowienia.

Po drugie, zamawiajacy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wigkszych niz
okreslone w opisie przedmiotu zamoéwienia, a nastgpnie w umowie przetargowej, bez wzgledu na
zastosowane nazewnictwo, zastrzega sobiede facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441 ust.
1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie zobowigzany
jest opisac je w postaci zrozumialych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym samym
spelni¢ lacznie trzy wskazane przez ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng



wielko$¢ opcji oraz okresli¢ okoliczno$ci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomoca
opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogdlnego charakteru umowy. Sposréd wyzej wymienionych
warunkow, Zamawiajacy szczegoOlnie zaniedbal obowigzek ustalenia gornej granicy
wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajac w tym zakresie sobie (i tylko sobie) zupelng
dowolnos¢. Biorac wigc pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP), nawet jesli
Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie probe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego i1 nieprawidlowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos¢, jako
dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bedzie
miat Zadnego obowiazku zrealizowania je;.

Odpowied?: Zarzut naruszenia art 433 pkt 4 jest niezasadny - § 1 pkt 9 umowy przewiduje
minimalng warto$¢ $wiadczenia stron. Co do drugiego punktu Zamawiajacy dokonat zmian w § 1
ust. 6 umowy okreSlajac iz w przypadku zwigkszonego zapotrzebowania moze dokonaé
dodatkowych zamowien, ktorych wartos¢ nie moze przekroczy¢ 15% wynagrodzenia
Wykonawcy.

Pytanie: Do tresci §4 ust. 2 w zw. z §4 ust. 3 lit. a) wzoru umowy: Czy w przypadku wstrzymania
produkcji lub wycofania z obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci dostarczenia zamiennika leku w
cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozilo razaca stratg dla Wykonawcy), Zamawiajacy wyrazi zgodg na
sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na wylaczenie tego produktu z umowy bez koniecznos$ci
ponoszenia kary przez Wykonawce?

Odpowiedz: Umowa bez zmian

Pytanie: Do tresci §6 ust. 6 lit. b) wzoru umowy: Skoro Zamawiajacy przewiduje dostawy sukcesywne,
zgodne z biezacym zapotrzebowaniem, czyli nie przewiduje konieczno$ci dluzszego przechowywania
zamowionych produktdow w magazynie apteki szpitalnej, to dlaczego wyznacza warunek 12-miesi¢cznego
okresu wazno$ci zaméwionych towarow? Wskazujemy przy tym, ze zgodnie z Prawem farmaceutycznym
wyroby medyczne do ostatniego dnia terminu wazno$ci sg pelnowartosciowe i dopuszczone do obrotu. W
zwigzku z powyzszym prosimy o dopisanie do §6 ust. 6 lit. b)projektu umowy nastepujacej tresci:
"Dostawy produktow z krétszym terminem wazno$ci mogg by¢ dopuszczone w wyjatkowych sytuacjach i
kazdorazowo zgod¢ na nie musi wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel Zamawiajacego.".

Odpowiedz: Prosze o doktadne zapoznanie si¢ z trescig wzoru umowy — odpowiedz jest w §6 ust. 6 lit. c.

Pytanie: Do tresci §9 ust. 1 lit. a) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na naliczanie kary za

niezrealizowanie dostawy w cato$ci w wysokosci 2% warto$ci brutto towaréw dostarczonych w ramach

zamowienia zastgpczego?

Odpowiedz: Bez zmian

Pytanie: Do tresci §9 ust. 1 lit. b) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na naliczanie kary za
zwloke w dostawie w wysokosci 1% wartosci brutto niedostarczonego towaru dziennie?

Odpowiedz: Bez zmian

Pytanie: Do tresci §9 ust. 1 lit. d) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na naliczanie kary za

rozwigzanie umowy w wysokosci 10% wartosci brutto niezrealizowanej czgsci umowy?

Odpowiedi: Bez zmian



Pytania do wzoru umowy zalacznik nr 2b:

Pytanie: 1.Do §1 ust. 2, 5 oraz 6 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §1 ust. 2, 5 oraz 6,
poprzez skonkretyzowanie granicznych warto$ci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych,
jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow
okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu
w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformulowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat
mozliwo$¢ zamdéwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego z zamdéwionych
asortymentow. Aktualna tre§¢ §§1 ust. 2, 5 oraz 6 wzoru umowy s3 na tyle ogolne i
nieprecyzyjne, ze na ich podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okresli¢ faktycznej wielko$ci
przedmiotu zamdwienia w zakresie jego poszczegolnych pozycji asortymentowych, a tym samym
nie s3 w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

Po pierwsze, wyjasni¢ nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uznac jako
postanowienie abuzywne, w sposob razacy naruszajgce rownowage stron i dajgc Zamawiajagcemu
uprawnienie do jednostronnego ksztaltowania zasad realizacji zamoOwienia, w szczegolnosci
poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci zamowienia w zakresie poszczegodlnych
pozycji asortymentowych. Skoro bowiem, tre$¢ przywolanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze
»projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywaé mozliwosci ograniczenia zakresu
zamOwienia przez Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielko$ci $wiadczenia
stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany do okre$lenia tych minimalnych warto$¢ w
sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu zamowienia.

Po drugie, zamawiajacy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wigkszych niz
okreslone w opisie przedmiotu zamowienia, a nastgpnie w umowie przetargowej, bez wzgledu na
zastosowane nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441 ust.
1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie zobowigzany
jest opisac je w postaci zrozumialych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym samym
spelni¢ lacznie trzy wskazane przez ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng
wielkos¢ opcji oraz okresli¢ okolicznos$ci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomoca
opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogdlnego charakteru umowy. Spo$rdéd wyzej wymienionych
warunkow, Zamawiajacy szczegoOlnie zaniedbat obowigzek ustalenia gornej granicy
wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajac w tym zakresie sobie (i tylko sobie) zupeing
dowolnos¢. Biorac wigc pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP), nawet jesli
Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie probe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego 1 nieprawidlowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos¢, jako
dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bgdzie
miat Zadnego obowiazku zrealizowania je;j.

Odpowied#: Zarzut naruszenia art 433 pkt 4 jest niezasadny - § 1 pkt 9 umowy przewiduje
minimalng warto$¢ §wiadczenia stron. Co do drugiego punktu Zamawiajacy dokonat zmian w § 1
ust. 6 umowy okreslajac iz w przypadku zwigkszonego zapotrzebowania moze dokonaé
dodatkowych zamowien, ktorych warto§¢ nie moze przekroczy¢ 15% wynagrodzenia
Wykonawcy.

Pytanie: 4.Do tresci §8 ust. 1 lit. a) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na naliczanie
kary za niezrealizowanie dostawy w cato$ci w wysokosci 2% warto$ci brutto towarow

dostarczonych w ramach zamdwienia zastgpczego?

Odpowiedz: Bez zmian



Pytanie 10: 5.Do tresci §8 ust. 1 lit. b) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na
naliczanie kary za zwloke w dostawie w wysokosci 1% warto$ci brutto niedostarczonego towaru
dziennie?

Odpowiedz: Bez zmian

Pytanie 11: 6.Do tresci §8 ust. 1 lit. d) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na
naliczanie kary za rozwigzanie umowy w wysokosci 10% wartosci brutto niezrealizowanej czgsci

umowy?
Odpowiedz: Bez zmian
Przysucha, 13.12.2022r.

Dyrektor SPZZ0OZ w Przysusze

Lek. Julian Wrébel



